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PODSUMOWANIE

drodzenie narodowe Ukraincéw w Galicji Wschodniej zapoczatkowa-

ne w XIX w. przyniosto w pelni owoce dopiero w okresie dwudziesto-
lecia miedzywojennego. W konsekwencji I wojny Swiatowej i przegranych
ukrainiskich zrywéw niepodlegtosciowych okoto pieciomilionowa spotecz-
no$¢ ukrainska znalazla sie w odrodzonym panstwie polskim, od ktore-
go w pewnym stopniu uzalezniony byt jej rozwoj, zaréwno polityczny, jak
i spoteczny. Ale daje si¢ takze zauwazyc zjawisko oddzialywania odwrotne-
go, mianowicie spotecznosci ukrairiskiej na panistwo i naréd polski. Te wza-
jemne relacje sg widoczne, przede wszystkim w polityce, kulturze i zyciu
gospodarczym Drugiej Rzeczypospolite;j.

Kwestia ukrainiska, stanowigca splot probleméw natury polityczne;j,
spoteczno-gospodarczej, kulturalnej i religijnej, uwazana byla na ogot
przez Polakéw za Zrédto niepokoju i zagrozenia wewnetrznego mtodego
panstwa. Jej generalne rozwigzanie byto w owym czasie, moim zdaniem,
niemozliwe gléwnie z dwoch powodéw:

- po pierwsze, na obszarze zamieszkatym w wiekszosci przez ludnos¢
ukrainska od wiekéw zyli rowniez Polacy, ktérzy wobec faktu odrodzenia
panstwowosci polskiej niezwykle uaktywnili wtasna dziatalno$¢ narodowo-
-spotecznag;

- po drugie, przywddcy spoteczno$ci ukrainiskiej z reguly wysuwali z3-
dania maksymalistyczne, te zas byly sprzeczne z interesami polskich partii
politycznych tworzacych rzady Polski miedzywojenne;.

Owe rozbieznosci intereséw natury politycznej pokrywatly sie w wielu
wypadkach ze sprzeczno$ciami natury spotecznej, wynikajacymi moze nie
tyle z pokrywania sie podzialéw klasowych z narodowymi, bo te wcale na
terenie Galicji Wschodniej i Wolynia nie byly takie jednoznaczne, co z fak-
tu usitowania przez panstwo wzmocnienia zywiotu polskiego. Temu celo-
wi miato stuzy¢ przeprowadzenie akcji osadnictwa wojskowego i cywilnego
oraz faworyzowanie ludnosci polskiej podczas prowadzonych parcelacji.

Spotecznos$¢ ukrainska w Drugiej Rzeczypospolitej Swiadomie zmie-
rzata do przeobrazen natury jakoSciowej, ktére miaty na celu konsolidacje
narodowa i przygotowanie do przysztego zycia panstwowego w zjedno-
czonym niepodlegtym panstwie. R6zne sity polityczne 6w cel odmiennie
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pojmowaly i usitowaty propagowac rozmaite drogi do jego realizacji. Dla
komunistéw oraz zwigzanych z nimi ugrupowan politycznych celem tym
bylo zjednoczenie ziem zamieszkatych przez Ukraincéw w panstwie Pol-
skim z Ukrainiska Socjalistyczng Republika Radzieckq i przeprowadzenie
reform socjalnych. Dla tzw. obozu narodowego, w tym takze nacjonalistow,
Galicja miala sta¢ sie Piemontem Ukrainy, osrodkiem narodowej mysli po-
litycznej, kulturalnej i spotecznej, ktéra miataby w przysztosci zwyciezy¢ na
Ukrainie Radzieckiej, oderwac jg od ZSRR i ztaczyC z resztg ziem zamiesz-
kalych przez ludno$¢ ukrainiska. Szerzenie obydwu tych kierunkéw oraz
wzajemna rywalizacja powodowaly nadmierne upolitycznienie wszelkich
dzialan spotecznych. Polityka stala sie zar6wno punktem wyjScia przy po-
dejmowaniu ré6znych, nawet bardzo drobnych, dziatarh w sferze zycia go-
spodarczego, kulturalnego i spotecznego, jak réwniez ostateczng wyrocznia
przy wydawaniu o nich sagdow.

*

Oceniajac dorobek ukrainskiego zycia kulturalnego w Polsce miedzywo-
jennej, nalezy stwierdzi¢, ze pomimo braku mecenatu panstwowego i nie
zawsze sprzyjajacych warunkéw politycznych byt on znaczacy. Wptywa-
ta na to zar6wno wzrastajgca iloSciowo warstwa inteligencji, jak i znaczne
zainteresowanie catego spoteczenistwa wlasng przeszioscig i kulturg. Po-
znanie wlasnych dziejow oraz dorobku materialnego i duchowego miato
stuzy¢ znalezieniu wtasciwych drég budowy przysztosci narodu. Usilnym
dazeniem inicjatoréw i organizatoréw zycia spotecznego byta che¢ oddzia-
tywania na wszystkich, ktérych na podstawie kryterium jezykowego badz
wyznaniowego uwazano za Ukraincéw, nawet, jesli oni sami do fgcznosci
z narodem ukrainskim sie nie poczuwali. Za gléwny cel dzialalnosci pu-
blicznej uznano bowiem rozbudzanie i ugruntowywanie ukrainskiej tozsa-
mosci narodowe;j.

Drogami wiodgcymi do tego celu miato by¢ przede wszystkie kultywo-
wanie historyzmu i ludowo$ci nawet wéwczas, gdy hamowaly one moder-
nizacje spoteczenstwa. Prady te rozwijane juz pod koniec XIX w. usitowano
przystosowywac do nowych warunkéw spoteczno-politycznych.

Przed sztuka ludowa czesto stawiano nie tylko cele artystyczne, ale i pro-
pagandowe. Propagujac sztuke ludowg w Zyciu codziennym, traktowano ja
jako zewnetrzny przejaw manifestacji przynalezno$ci narodowej. W tym
propagandowym znaczeniu przezywala ona w okresie miedzywojennym
swoisty renesans. Objawiat sie on gléwnie w postaci upowszechniania ele-
mentéw ubioru ludowego, zmierzajac do nadania mu jednocze$nie rangi
stroju narodowego. W eksponowaniu ludowosci wyrézniaty sie oczywiscie
grupy gorali ukraiiskich — Hucutéw, Bojkéw i Lemkéw, lecz byt to dla nich
styl naturalny. Tymczasem zaczeto ja propagowacé w latach 1918-1939 na
calym terytorium zamieszkalym przez Ukraificéw i, co charakterystyczne,
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tej propagandzie zaczeta ulega¢ réwniez inteligencja w miastach. W za-
sadzie nie przyjmowano jakiego$ jednego typu stroju regionalnego, cho¢
sugerowano, ze moglby nim by¢ ubiér bojkowski. Wiasciwie mozna bylo za-
obserwowac jego tendencje ekspansjonistyczne na inne ubiory regional-
ne, co znajdujemy we wzorach haftéw bojkowskich na koszulach meskich
oraz bluzkach kobiecych. Szczeg6lnie widoczne bylo to w tych regionach,
gdzie wczesniej koszule nie byty haftowane. Pod wptywem agitacji narodo-
wej powrdcono takze do zarzuconego juz sposobu noszenia koszul ,na wy-
pust”, ktére ponadto, zaczeto zdobic¢ ludowymi haftami'. Wsrdd inteligenc;ji
szczegOlnie kobiety przywdziewaly str6j ludowy, udajac sie na r6znego ro-
dzaju uroczystosci o charakterze narodowym. Podkreslata to wielokrotnie
polska prasa, piszac, ze:

[...] ludowe stroje pani znakomicie kontrastowaly z czarnymi frakami pa-
néw podczas akademii szewczenkowskich i koncertéw urzadzanych we
Lwowie. Ponadto, jak zauwazyt polski etnograf Adam Fischer, w uzyciu
byly: rozmaite ozdoby zwtaszcza kobiet, ktére zdobig gtowy we wstazki,
kwiaty, pidra, taficuszki metalowe, kolczyki, naszyjniki?.

Zwtaszcza uzywane byty huculskie ,zgardy” (rodzaj naszyjnika) oraz spin-
ki i pierScienie. Mezczyzni, z wyjatkiem Huculow, nie nosili 0zd6b. Procz
wyszywanej koszuli propagowano nawigzujace do stroju kozackiego czap-
ki tzw. papachy, cho¢ w Galicji ani tradycji kozackiej, ani kozakéw nigdy nie
byto3.

Zachecano réwniez do stosowania zdobnictwa ludowego do ,miej-
skich” ubior6w nowoczesnych. Szczegélne zastugi potozyta w tym zakresie
kooperatywa , Ukrajinske Narodne Mystectwo” we Lwowie, ktora przez sze-
reg lat wypracowywata tzw. ,mode ukrairiska”, swoisty styl wspétczesnego
stroju kobiecego i dzieciecego opartego na bogatych ukrainskich haftach
ludowych. By je spopularyzowac, szereg organizacji i towarzystw ukrain-
skich urzadzato kursy, pokazy oraz wystawy publiczne hafciarstwa i zdob-
nictwa*.

W sztuce uzytkowej zas niezwykle popularne bylo snycerstwo. Rzezba-
mi w wielu regionach pokrywano prawie wszystkie przedmioty codzien-
nego uzytku, jak skrzynie, naczynia drewniane, zabawki, drzwi, bramy

A. Fischer, Zarys etnografii Polski potudniowo-wschodniej, [w:] Polska potudniowo-
wschodnia, praca zbiorowa pod red. Z. Czernego, Lwow 1939, s. 223-225.

* Ibidem, s. 226.

° AAN, Komenda Gtéwna Policji Paristwowej, sygn. 1273, npag.

‘' Wystawa haftéw ukrairiskich w Warszawie, BP-U 1934, nr 15, s. 8.
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wejsciowe, belki putapowe, a nawet zwykle deski do wozu®. Stosowano
zwykle ornament geometryczny, jedno lub dwuosiowy, czasem zdarzat
sie rowniez roSlinny. Sztuka ludowa upowszechnita sie¢ takze w Kosciele
greckokatolickim, i to nie tylko w regionach gorskich, przejawiata sie ona
szczeg6lnie w rzezbie i hafcie (widocznym nawet na szatach liturgiczny-
ch)®.

Wyjatkowe znaczenie ukrairiskiej sztuki ludowej polegato na tym, Ze fak-
tycznie dala ona genetyczne podstawy oraz ciggla inspiracje sztuce narodo-
wej’. Wielu ukrainskich teoretykow sztuki i historykéw uwazato, ze nie jest
ona pochodzenia wiejskiego, lecz jej zreby uksztaltowane zostaly w okresie
panstwowoSci ruskiej, a dopiero po upadku Rusi Kijowskiej wskutek pozba-
wienia mecenatu panstwowego byta kultywowana i rozwijana przez lud.
Jako argument na potwierdzenie tej tezy przytaczano bogactwo form zdob-
nictwa, ktore ongi§ musialo wymagac najréznorodniejszego materialu,
ktorego obrobka byla mozliwa tylko przy duzej kulturze artystycznej oraz
Swiadomodci dziatalnoSci tworczej. Czotowym przedstawicielem tego po-
gladu byt historyk sztuki, przed I wojna Swiatowa profesor Uniwersytetu Ki-
jowskiego, Hryhorij Pawtucki?, a w Polsce miedzywojennej propagowat go
artysta malarz, twérca wspomnianej warszawskiej grupy artystycznej , Spo-
kij” — Petro Mehyk. Ten ostatni na zorganizowanej w Warszawie 5 pazdzier-
nika 1937 r. wystawie ,Sztuka ludowa w Polsce” w wygtoszonym odczycie
mowil m.in.:

Sztuki ludu ukrainskiego nie mozna traktowac jako rzeczy stworzo-
nej tylko dla zaspokojenia artystycznych potrzeb wsi [...] jest to sztu-
ka ogélnonarodowa®.

Poglady te odnoszono takze do muzyki ludowej. Prof. Wasyl Simowicz,
wystepujac w obronie pie$ni ludowej, dowodzil, Ze jest to piesn narodo-
wa, poniewaz na niej ksztattowaly sie uczucia catych pokolen ukrairiskich

* Stc., Ukrairiskie snycerstwo ludowe, BP-U 1937, nr 38, s. 433.

Zob.S.Stepien, Wplyw kultury ludowej na ksztattowanie sie tozsamosci narodowej Ukra-
incow w dwudziestoleciu miedzywojennym, [w:] Miasto i kultura ludowa w dziejach Bia-
torusi, Litwy, Polski i Ukrainy, red. J. Wyrozumski, Krakéw 1996, s. 171-180; idem, Kultura
ludowa a ukrairiskie zycie narodowe w Polsce miedzywojennej, [w:] Na pograniczu kultur,
pod. red. O. Popowicz, Przemysl 2000, s. 80-88; idem, Ukrairiski styl narodowy w Galicji
pod koniec XIX i w pierwszej potowie XX wieku. Zarys problematyki, [w:] W kregu tradycji
kulturowych Srodkowo-wschodniej Europy, red. M. Trojan, Wroctaw 2017, s. 29-52.

Zob.: I3 HapoOHo20 6 HauioHanbHe, ,barbkiBiuHa” 1937, nr 45, s. 2; ibidem, nr 46, s. 2.
Zob.: . [TaBnyubkuii, Icmopis ykpaincokozo opramermy, Kuis 1927.

Cyt. wg: Stc., Ukrairiskie snycerstwo..., s. 431.
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patriotéw. Wobec postepujacych proceséw urbanizacyjnych spotecznosci
ukrainskiej w Polsce wyrazat on niepokéj, Zze moze doj$¢ do sytuacji, iz mto-
dziez ukrairiska nie bedzie znala muzyki i pie$ni ludowe;j*°.

Ukrainiska kultura ludowa miata ponadto w zamierzeniach dzialaczy
narodowych by¢ czynnikiem odr6zniajacym zewnetrznie ludno$¢ ukrain-
ska od polskiej, a przez to miata przyczynia¢ sie do ksztaltowania poczu-
cia narodowej tozsamos$ci. Précz ubioru miato to by¢ widoczne réwniez
na budynkach mieszkalnych. Wspomniany uprzednio polski etnograf
Adam Fischer w latach trzydziestych pisal:

Obecnie wyrdzniajg si¢ domy polskie od ruskich zewngtrznym biele-
niem. Polacy biela Sciany chatlup, a d6t moszcza gling. Rusini malujg
domy na niebiesko, a d6t doméw podmalowujg z6ita gling*.

Pokrycie chat wiejskich takimi kolorami, bedgcymi ukrainskimi barwami
narodowymi, mialo §wiadczy¢ o silnie rozwinietym poczuciu wspé6lnoty
narodowej. Temu celowi stuzylo réwniez wywieszanie w oknach w formie
zaston kolorowych wyszywanek (propagowano szczeg6lnie wzory hucul-
skie i pottawskie)*?. Zdecydowanie réznity sie wnetrza polskich i ukrain-
skich izb mieszkalnych. W tych ostatnich zdecydowanie rzucaty sie w oczy
ikony przystrajane haftowanymi recznikami. Towarzystwa spoteczno-kul-
turalne zachecaty takze do wieszania w domach obrazéw historycznych
zwigzanych z dziejami kozaczyzny, portretow Szewczenki, Franki, Fedko-
wicza i innych zastuzonych dla narodu ukrairiskiego os6b*.

Obok ludowoSci silne pietno na ukrainskie zycie narodowe wywierat hi-
storyzm. Mimo wspomnianej ewolucji od swego dziewietnastowiecznego
modelu, nadal staral sie wciska¢ we wszelkie dziedziny dziatalno$ci spo-
tecznej i to nieraz tak drobiazgowe jak np. nadawane dzieciom imiona.

Kazdy naré6d - glosit zamieszczony na tamach tygodnika , Bat'kiwsz-
czyny” - artykut - posiada swoje rodzime, jemu wtasciwe imiona”*.

Zalecano wiec, aby rodzice wybierali dla swych dzieci wylgcznie imiona
noszone ongi$ przez bohateréw narodowych jak: Bohdan, Borys, Wsewo-
tod, Zynowij, Ihor, Jarostaw, Lew, Markijan, Motria, Myrostaw, Myrostawa,

B. CimoBuy, Ypbanisyemocuw. IIpo Kyromypy Hapoowoi nicwi, ,barpkipuiuHa”’ 1934, nr 8,
S. 2-6.

A.Fischer, Zarys etnografii..., s. 228.

B ykpaincokiti xami, ,barpkiBmuna’ 1935, nr 4, s. 5.

® Ibidem.

" Zob.np.: n.3 apem6a, fAke im’a damu, ,barpkiBimHa’ 1934, nr 8, s. 4.
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Natatka, Nestor, Olha, Oksana, Rostystaw, Swiatostaw, Taras, Jarema, a tak-
ze uosabiajgce pragnienia narodowe jak: Wira, Nadija, Lubow.

Historii przyznawano prymat w procesie wychowawczym spoteczernistwa,
ona miatla przysposobic¢ do ,konstrukcji derzawy” (budowy parstwa). Pod-
czas Pierwszego Ukrainiskiego Kongresu Pedagogicznego zorganizowanego
w 1935 r. we Lwowie dr Wasyl Paczowski powotywal sie w tym wzgledzie na
Wiaczestawa Lypynskiego (Lipiniskiego), kt6ry to w swoich pracach dowo-
dzil, ze Ukrainicy nie byli zdolni uzyska¢ wlasnej panstwowosci, poniewaz
nie wytworzyli ,wielkiej legendy”, tzn. nie potrafili wykorzystac historii jako
narzedzia propagandy panstwowe;j.

Takie zadanie — mowit Paczowski — stawiamy sobie teraz: z historii
Ukrainy zrobi¢ ,wielka legende”*.

Powszechnie uwazano, ze nardd ukrainski do zycia panstwowego nale-
zy przygotowac przez odpowiednia edukacje, podczas ktorej szczegolna
uwage winno sie¢ zwrdci¢ na mtodziez, ktéra od najmtodszych lat powin-
na by¢ wdrazana do myslenia kategoriami paristwowymi. Realizacja tego
zadania, zwazywszy, Ze jednocze$nie podtrzymywano postawy negatywne-
go stosunku do panstwowosSci polskiej oraz jej instytucji, byla praktycznie
niezwykle trudna. Takie dzialania bowiem, jak bojkot zarzadzen panstwo-
wych, czy lekcewazenie urzedow byly nie tylko forma walki narodowej, lecz
jednoczes$nie podwazaly ogélne zasady zycia panistwowego, wptywajac de-
moralizujgco na cate spoleczenistwo. Ostro przeciwstawiali sie temu hierar-
chowie grekokatoliccy — metropolita Iwowski Andrzej Szeptycki, zwtaszcza
we wspomnianym wczes$niej ,Stowie do ukrainiskiej Mtodziezy”, oraz ordy-
nariusz stanistawowski bp. Hryhorij Chomyszyn. Ten ostatni w opublikowa-
nej w 1933 r. publikacji pt. Problem ukrairiski (wydanie w dwdch jezykach,
po ukrainisku i po polsku), usitowat nawet przekonac¢ ukrainskie elity in-
telektualne i polityczne, Ze obecng egzystencje w panstwie polskim nale-
zy wykorzystac¢ w celu wyrobienia ,nawykoéw zycia paristwowego”. W latach
trzydziestych poglad taki zaczat zwycieza¢ rowniez wsrod czesci dziataczy
UNDO.

Powstalo w okresie miedzywojennym kilka prac teoretycznych po-
Swieconych kwestiom paristwa i mozliwosciom jego realizacji przez naréd
ukrainiski. Na szczegdlng uwage zastuguja zwlaszcza dwie sposréd nich.
Pierwsza wyszta z kregdw konserwatywnych okreslanych mianem ,het-
mancow”. Wotodymyr Lewycki wydat ja pod tytutem: Ukrajinska derzawna

® B.Ila40BCbRUH, YEPAiHO3ZHABCMBO Y 6UX08aHHI M000I, [W:] [lepuiuil Yrpaincokuil
ITedaroriunuii Konepec 1935, JIsBiB 1935, s. 100.
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put’ (Vepaincoka depacasna nyms | Ukrairiska droga panistwowa). Druga
natomiast: Narid, nacija, derzawa (Hapio, nayis, depaxcasa | Lud, naréd,
panstwo) byla efektem przemyslenn umiarkowanego dzialacza UNDO Wo-
todymyra Celewicza. Obie prace opieraly si¢ w zasadzie na jednakowych
zatozeniach: eksponowaty swiadomo$¢ narodowa jako czynnik panstwo-
tworczy, ich autorzy dochodzili do podobnych wnioskéw, réznice poja-
wiaty sie dopiero w momencie rozwazan nad forma ustrojowa przyszitego
panstwa ukrainiskiego. Dla Lewyckiego optymalnym rozwigzaniem bylo to
panstwo monarchiczne, dla Celewicza — republika. Pierwszy podkreslal, ze

gdy:

[...] lud zdobedzie sSwiadomos$¢ i zbuduje panistwo staje sie narodem.
Naréd bowiem tworzy panstwo, a nie odwrotnie.

Twierdzit przy tym, ze Ukraincy sa narodem od czas6w Rusi Kijowskiej, bo:

[...] raz panistwowo uksztalttowany naréd nie przestaje nim by¢ nawet
w sytuacji, gdy upada panstwo®®.

Celewicz za$ nie okreslal wprawdzie tak SciSle momentu powstania naro-
du, niemniej i on wigzat go z uSwiadomieniem sobie przez okreslong spo-
teczno$¢ potrzeby posiadania wlasnego organizmu panstwowego. Majac
na uwadze przeszio$¢ narodu ukrainskiego, wyr6znial on dwie metody bu-
dowy panstwa:

Pierwsza — pisal — wiedzie przez prace organiczng prowadzong we
wszystkich dziedzinach zycia spotecznego, i dopiero po takim przygo-
towaniu winien naréd chwyci¢ za bron, czasem moze tez obejs$¢ sie
bez tego i uzyskac panstwo droga pokojowa. Druga - to droga perma-
nentnej rewolucji — walki zbrojnej i dopiero w okresie tej walki, w wy-
niku odczuwania cigglego zagrozenia dojrzewa wsrod spoteczenstwa
mys$l konieczno$ci wlasnego organizmu panstwowego®’.

Z analizy zycia politycznego Ukrainicéw w Polsce wiemy, Ze obie drogi usi-
towano wciela¢ w zycie. Wiekszo$¢ ukrainiskich partii politycznych opo-
wiadala sie za metodg pierwszg, za$ sily skrajnie nacjonalistyczne z OUN
na czele usitowaty realizowa¢ druga, czyli rewolucje rozumiang jako wal-
ke zbrojna. Réwniez za rewolucjg opowiadala sie partia komunistyczna, ale
nie w celu uzyskania niepodlegtoSci, a zmiany ustroju i potaczenia z USRR.

% B.JleBULbKUH, Ykpaiucvka depocasna nyme, JIbBiB 1933, s. 5.
V' B.lenesud, Hapid, nayis, depxcasa, JIbBis 1934, s. 64-66.
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Na og6t wszystkie sity polityczne, z wyjatkiem KPZU i OUN, zdawaly so-
bie sprawe, ze do niepodlegtosci trzeba sie przygotowac praca organicz-
ng, dlatego zalecaly tworzenie sieci bibliotek, uwazajac je za nieodzowne
w procesie wychowania panstwowego. Ponadto za niezwykle cenne dla
edukacji spoleczenistwa uznawano dziatalno$¢ publicystyczna, zwtaszcza
ksigzki Mychajta Wozniaka Ukrajinska derzawnist’ (Ykpaincvka depacas-
nicmo | Ukraifiska panstwowos$¢) (Wieden 1918), Mychajta Hatuszczyn-
skiego Nacionalne wychowannia (HayionanvHe suxoearHs | Narodowe
wychowanie) (Wieden 1920) i popularne opracowania wydane przez wy-
dawnictwo ,Krynycia” (,Kpuanna”) w Przemys$lu w 1935 r.: Katechyzm
ukrajinskoho derzawnyka (Kamexusm ykpaincokozo depicasrura | Kate-
chizm ukrairiskiego panstwowca) oraz P. Krycia Nadburzanskiego Zysty do
prawytela Ukrajiny (Jlucmu do npasumens ¥Yxpainu / Listy do przywddcy
Ukrainy).

Propagujac poznanie dziejow wtasnego narodu jako czynnika panstwo-
tworczego, sugerowano jednoczesnie, ze historia winna by¢ pisana tak, by
wigzala jednostki emocjonalnie z narodem oraz ksztattowata postawy go-
towosci do ofiarnosci i poswiecenia dla niego.

Kazdy nar6d tworzy sobie historie parfistwotworczg, w ktérej ,Srodkiem
Swiata” jest wtasne panstwo. Tak robit — argumentowat wspomniany
Wasyl Paczowski — Herodot u Grekéw, Liwiusz u Rzymian, Mommsen
u Niemcéw, Bockle w Anglii, tak robili polscy i rosyjscy historycy, tak
musimy robi¢ i my Ukrairicy, jesli chcemy sta¢ sie budujacym panstwo
narodem®.

Takie samo stanowisko reprezentowal wspomniany Wiaczestaw Lypynski
w swych Lystach do bratiw-chliborobiw (Jlucmu do bpamis-xaibopobie |
Listy do braci rolnikéw)'. Podobnie pisali, eksponujac cel wychowawczy
nad poznawczym, inni historycy ukrainscy w okresie miedzywojennym,
m.in. Stepan Tomasziwski.

Wzorem innych narodéw réwniez Ukraincy posiadali wlasng idee
mesjanizmu. Wedlug Paczowskiego byla ona trzyczeSciowa. Pierwsza
jej czesc, to idea Swietej Rusi z czasow ksigzecych, druga, to idea ryce-
rzy Chrystusa walczacych z islamem w czasach kozaczyzny, trzecia zas,
to idea federacji wszystkich Stowian z czaséw Tarasa Szewczenki®. Te
ostatnig idee inaczej oczywiscie widzieli nacjonali$ci, ktérzy w jej miejsce

® B.ITau0BCHKUH, YEpainosnascmeo..., s. 100.
¥ Zob. B. JlunuHcwkuii, Jucmu 0o bpamie-xaibopobis, t. V, Bineus 1925, passim.
* B. [TauoBChKUH, YEpainosnascmeo..., s. 100-101.



Podsumowanie 555

wstawiali postannictwo Ukrainy do walki z Polska, Rosjg, bolszewizmem
oraz panukrainizm?.

Wspomniany [ Ukrainski Kongres Pedagogiczny zwrocit uwage, ze
w nauczaniu historii w szkotach materiatl nalezy tak podzieli¢, aby kaz-
dy rok nauki konczyt sie nie kleska w dziejach Ukrainy, lecz zwyciestwem
i osiggnieciami. Chodzito o to, by nie wytwarza¢ u udajacej sie na wypo-
czynek wakacyjny mtodziezy nastrojéw przygnebienia i niewiary we wta-
sne sily narodowe?. Jednakze, biorgc pod uwage tragiczne dzieje narodu
ukrainskiego, nie zawsze bylo to mozliwe. Zalecano ponadto, aby podstawg
nauki historii pod katem panstwotworczym byta doba ksigzeca i zmagania
o panstwo ukrainiskie w czasach kozaczyzny, poczawszy od hetmana Sahaj-
dacznego do Mazepy, kiedy to nar6d samodzielnie utworzyl zalgzek pan-
stwa. Jako czynnik destrukcyjny w tym ostatnim okresie widziano konflikt
wewnetrzny osiadtej hetmarszczyzny z koczowniczg Sicza Zaporoska®.

Procesowi ksztaltowania dumy z wilasnej przesztosci narodowej mia-
to stuzy¢ dziedzictwo kulturowe, w ktérym zalecano podkreslanie bogac-
twa ukrainskiej twérczodci duchowej i materialnej, niejednokrotnie, jak
w przypadku kultury ludowej, przewyzszajacej osiagniecia w tym wzgledzie
narod6w sgsiednich. Sprawie rozwijania §wiadomosci narodowej, procz hi-
storii, miata stuzy¢ przede wszystkim nauka jezyka i literatury ojczystej, aw
dalszej kolejnosci takze takie przedmioty jak geografia ziem ukrainskich,
Spiew, rysunki i prace reczne.

Ukazujac sylwetki historycznych twércéw kultury ukrairiskiej, dazono,
aby podkresli¢ ich sSwiadome poczucie przynaleznos$ci do narodu ukrain-
skiego. Natomiast w przypadku przyw6dcéw politycznych gloryfikowano
ich bohaterstwo i bezgraniczne poswiecenie dla ojczyzny. Sposréd pierw-
szych wymieniano szczeg6lnie Iwana Wyszenskiego, Hryhorija Skoworode,
Tarasa Szewczenke, Lesie Ukrainke i Iwana Franke. Usitowano takze po-
wréci¢ na ,tono Ukrainy” Mykote Gogola. Uwazano, ze mozna go porow-
nac z J6zefem Konradem Korzeniowskim. Eksponowano niezdecydowanie
i rozterke wewnetrzng Gogola w sprawie okre$lenia wlasnej narodowosci*.

?' Zob.m.in.: /. lounos, Hayionanism, JIbBiB 1926.

? Dlatego tez opracowany przez ukrainskich pedagogéw program historii koniczacy kazdy
rok nauczania wydarzeniami, w ktérych Ukraincy ponosili kleske, spotkat sie na Kon-
gresie z krytycznym przyjeciem. Por.: , IIlyisx BuxoBanus i HaBuanua” 1934, kn. [, s. 21.

# B.Ila4oBcbKuii, Hayka icmopii 8 ykpaincokux wkoaax, ,Pigaa [kosa” 1935, nr 15-16.
Podobnie wypowiadat sie w 1930 r. Omelan Terlecki na tamach czasopisma , Ykpaiacbka
HIxoua”.

* Sam Gogol wliscie do p. Smyrnowe;j pisal, ze nie potrafi zdecydowac sie jednoznacznie na
okreslenie wlasnej narodowosci. Zob.: B. 1. Illenp ok, Mamepianwt 015 6iozpagiu Ibeo-
251, Moskwa 1892, t. 1, s. 6.
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Powotywano sie na fakt, ze wszyscy, kt6rzy sie z nim stykali, uwazali go za
typowego Malorusa, ktéry nie pozbyt sie cech ukrainskich mimo rosyjskiej
edukacji i tworczosci w jezyku rosyjskim®.

Szczeg6lny renesans wsrdd ukrainiskiej inteligencji przezywat w okre-
sie miedzywojennym osiemnastowieczny filozof i mysliciel Hryhorij Sko-
woroda, zwany ukrainskim Sokratesem. Jego filozofia oparta na pogardzie
dla $wiata zewnetrznego, cigglym poszukiwaniu zyciowego ideatu, znajdo-
wata podatny grunt w zalamanym kleska usitowan niepodlegto$ciowych
spoteczenstwie ukrainskim?®. Charakteryzujac owo zjawisko prof. Dmytro
Czyzewski pisat:

Naréd ukrainski, tak jak sam Skoworoda, jest przywigzany w swej po-
korze do zyciowych przeciwnosci, do odgrywania roli nieszczesliwego
w teatrze zycia, narod asceta i $piewak, srogi sedzia i wieczny rewolu-
cjonista?.

Z podobnych przyczyn znalazta w okresie miedzywojennym zaintereso-
wanie szesnastowieczna dziatalno$¢ pisarska Iwana Wyszenskiego, zawie-
rajaca wyraznie negatywny stosunek do zewnetrznej rzeczywistosci oraz
propagujaca kult zycia duchowego®. Wydaje sie, ze tworczosS¢ przez czes¢
elit, zwlaszcza politycznych, byta przywotywana jako chec usprawiedliwie-
nia niepowodzen niepodlegto$ciowych z lat 1918-1919.

Poniewaz zycie spoteczne Ukraificow w Polsce pelne bylo wewnetrz-
nych sprzecznosci i przeciwienistw, czasem nawet bardzo skrajnych, wi-
docznych tak w polityce, jak i w kulturze, nic wiec dziwnego, ze obok
kultu introwersyjnych filozoféw najwieksza czcia otaczany byt w sze-
rokich kregach spotecznych Taras Szewczenko — otwarty na zewnatrz,
propagujacy kult czynu i nieobojetny na otaczajgcy go Swiat. Jego po-
zycja w zyciu narodowym Ukraincéw nie ma w zasadzie odpowiednika
w dziejach innych narodéw stowianskich, mozna natomiast zauwazyc,
mimo oczywistych réznic, pewne podobienistwo z kultem $w. Patryka
w Irlandii. Szewczenko bowiem to nie tylko wieszcz, ale rOwniez bohater

B epuwiuii Ykpaincokuii..., s. 46.

* . YuskeBcbruii, @inocogpis I.C. Ckosopodu, JIbsis 1934; JI. Mipuyk, I.C. Ckosopoda.
3amimku 0o icmopii ykpaincokoi kyromypu, Ilpara 1925. Zob. zwlaszcza: D. Pilipowicz,
Rozmowa o duchowym Swiecie. Hryhorij Skoworoda. Filozofia-teologia-mistyka, Krakow
2010; idem, Skoworodiana polskie. Recepcja mysli filozoficznej i twérczosci literackiej
Hryhorija Skoworody w Polsce, Krakéw 2022.

7 [epwuti Yepaincokull..., s. 42; zob. takze: [lopadnuk a5 camooceimuix 2ypmris, JIbBis
1934, s. 185-186.

* [Iepwuil Yrpaincokuil..., s. 47.
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narodowy, bo bezposrednio przyczyniajacy sie do odrodzenia narodo-
wego. Po tragicznie zakoficzonym zrywie niepodleglo§ciowym twdérczo$¢
poety, stuzaca z jednej strony ,ku pokrzepieniu serc”, z drugiej nawotu-
jaca do odwaznej walki o poprawe potozenia narodowego i spotecznego,
trafiata na bardzo podatny grunt. Obchodzone corocznie 9i 10 marca ,dni
szewczenkowskie” stawaly sie wielkimi manifestacjami narodowymi.

Olbrzymi dorobek pisarski Szewczenki, bogactwo poruszanej przez po-
ete problematyki pozwalalo eksponowac zar6wno humanitarne warto-
$ci ogolnoludzkie, jak i elementy narodowe w jego tworczosci. OczywiScie
w interpretacji tych ostatnich nie bylo zgodno$ci miedzy r6znymi ugrupo-
waniami politycznymi. Wszystkich faczyly wprawdzie te elementy dorobku
pisarskiego Szewczenki, ktére budzity i umacniaty sSwiadomo$¢ ukrairiska,
ale ob6z narodowy najchetniej podkreslat te tresci, ktére mozna byto in-
terpretowac jako antyrosyjskie i antyradzieckie, nawolujgce do bezwzgled-
nej walki o potozenie polityczne narodu. Ugrupowania lewicowe, w tym
komunisci, eksponowali warto$ci spoteczne nawotywujace do buntu prze-
ciw krzywdzie ludu, do rewolucji, solidarnosci sit postepowych i wspoétpra-
cy radykatéw ukrainiskich z rosyjskimi. Ugrupowania ugodowe kierujace sie
realizmem politycznym odwotywaly sie do tych wierszy, w ktérych poeta
przyjaznie zwracat sie¢ do , braci Lachow”.

Nie byto natomiast zgodnoSci, co do oceny Szewczenki w KoSciele grec-
kokatolickim i prawostawnym oraz w tonie zwigzanych z nimi stowarzyszen.
Poczuwajacy sie do fgcznosci z narodem ukrairiskim kler prawostawny zaczat
dopiero w drugiej potowie lat trzydziestych wtaczac sie do organizowanych
przez towarzystwa spoteczne uroczystosci szewczenkowskich. Obojetnie,
badz nawet z lekcewazeniem, §wieto to traktowata hierarchia prawostawna.
Natomiast bardzo uroczyscie ,dni szewczenkowskie” obchodzita w Polsce
prawostawna petlurowska emigracja polityczna®.

Na stosunek KoSciota greckokatolickiego wptywato w pewnym sensie
negatywne stanowisko poety wobec unii brzeskiej wyrazone w kilku utwo-
rach, a raczej sposobu jej przeprowadzenia. Niemniej zbyt dobrze zdawano
sobie sprawe ze znaczenia twoérczo$ci poety dla ukrainskiego odrodzenia
narodowego, aby moglo to zawazy¢ na jej generalnej ocenie. Daje sie jed-
nakze wyraZznie zauwazyc¢ $cierajace sie w tej kwestii dwa stanowiska. Jedno
z nich dominujace, reprezentowane przez aktywnie wlaczajace sie w zycie
spoteczne duchowienistwo i popierane przez metropolite Szeptyckiego,
bylo w zasadzie zbiezne ze stanowiskiem obozu narodowego. Podkresla-
no wartosci chrzes$cijanskie utworéw Szewczenki. Powolywano si¢ zwtasz-
cza na utwor pt. PodrazZanija (nasladowanie), bedac parafrazowaniem
psalmoéw. Eksponujac szczegdlnie odwotywanie sie poety do prorokéw

¥ Ibidem, s. 47.
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Ezechiela i Izajasza. Drugie, zdecydowanie odmienne stanowisko, repre-
zentowaly kregi zwigzane z bp. Chomyszynem oraz czescia popierajace-
go go duchowienstwa, a takze kierownictwo Ukrainskiej Odnowy Ludowej
i towarzystwa ,Skala”. Poecie, zbyt przesadnie, zarzucano zaszczepienie
»W duszy ukrainskiego narodu hajdamacczyzny”, 1zenie Kosciota unickie-
go, oSmieszanie dogmatow katolickich oraz brak konstruktywno-pozytywi-
stycznych elementéw w jego tworczosci. Ale i te Srodowiska nie odmawiaty
poecie patriotyzmu.

Postacig wielce zastuzong, cho¢ podobnie jak Szewczenko w niektérych
kregach spotecznych kontrowersyjng, byt Iwan Franko. Jego kult szczeg6l-
nie szerzony byl przez partie socjalistyczne i ugrupowania lewicowe. Powo-
tywano sie zar6wno na przepojonag radykalizmem spotecznym, powigzang
z marksizmem i materializmem, jego twdrczo$¢ oraz radykalna dziatalnos¢
spoteczna. Z kolei ob6z narodowy wysoko cenit jego przepojong duchem
patriotyzmu twdrczo$¢ pisarska oraz oddanie sprawie narodowej. Zwolen-
nicy zblizenia polsko-ukrairiskiego podkreslali zas jego wspétprace z pol-
skimi socjalistami i ludowcami, utrzymywanie serdecznych stosunkéw
z polskimi pisarzami i historykami, dziatalnos$¢ publicystyczng na tamach
»Kuriera Lwowskiego” oraz aktywne uczestnictwo w polskim zyciu kultu-
ralnym i popularyzowanie polskiej literatury wéréd Ukraincow (m.in. thu-
maczenie Pana Tadeusza na jezyk ukrainiski). Podobne jak w przypadku
Szewczenki rozbiezno$ci wywotywata sprawa oceny I. Franki w fonie Ko-
$ciofa greckokatolickiego. Biskup Chomyszyn zabronil odprawia¢ zama-
wianych przez spoleczeristwo mszy za jego dusze, motywujac, ze Franko
byl zawsze ,wojujgcym ateista”, a tworczos$¢ jego pozbawiona ducha ka-
tolickiego®. Podobnie postepowala kapituta greckokatolicka w Przemy-
$lu. Natomiast metropolita Szeptycki, a szczeg6lnie zakon bazylian6w, nie
podchodzili do kwestii tej tak rygorystycznie. Stosunek metropolity do po-
ety jeszcze za jego zycia byt pozytywny. Szeptycki bral np. w 1913 r. udziat
w jego jubileuszu pracy tworczej*. Zdawano sobie sprawe, ze w skarbnicy
kultury narodowej nie moze zabrakng¢ wielu utworéw Franki. Szczegélnie
ceniono jego poemat Mojsej (Moiiceii /| Mojzesz), rozwazajacy problemy
natury moralno-narodowe;j — relacje jednostka a spoteczeristwo.

O tendencjach pozytywnego stosunku Kosciofa greckokatolickiego do
Iwana Franki $wiadczy pojawienie si¢ w 1926 r. na tamach wydawanego
przez bazylian6w rocznika ,Zapysky Czyna Sw. Wasylija Welykoho” artyku-
tu pt. D-r lwan Franko i Wasyliany (/I-p lean @panko i Bacunianu | Dr Iwan

* G.Chomyszyn, Problem..., s. 8; Kronika. Nowy list pasterski ks. bs. Chomyszyna, ,BP-U”
1935, nr 48, s. 501.

* B. lopowmenko, Beaukuii mumponoaum (Illam’sami mumponoauma A. [llenmuiybko2o.
Cnozadu i Hapucu), ﬁopKTOH, Cack. 1958, s. 55-56.
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Franko i Bazylianie), w kt6rym redaktor naczelny pisma o. Josafat Skruten
dowodzil, Ze pomimo zewnetrznej niereligijno$ci Iwan Franko ,,swojg twor-
czos$cig i zyciem Swiadczyt tacznos¢ z zasadami i trescig chrzeScijanstwa’,
a ponadto do konca zycia utrzymywat kontakty z bazylianami. Wypowiedzi
o podobnych tendencjach ukazywaly sie takze pdZniej na famach innych
czasopism. Spotkato sie to z negatywna reakcja greckokatolickiego biskupa
z Filadelfii Konstantyna Bohaczewskiego, ktéry zwrdcit sie w tej sprawie do
metropolity Szeptyckiego listem z dnia 16 listopada 1926 r. Odpowiadajac
na 6w list, metropolita Szeptycki pisal:

[...] ateizm i materializm znajduja znikome miejsce w twérczo$ci Fran-
ki, za$ pozycje gtéwng stanowig [...] tematy narodowe i polityczne®.

Nie widzial wiec Iwowski metropolita potrzeby wydawania zakazu udziatu
w uroczystosciach ,frankowskich”, czego domagat si¢ Bohaczewski. Prze-
ciwnie, sadzit on, ze przybratoby to bardzo niekorzystny obrét dla Kosciota.
Duchowieristwo, jego zdaniem, powinno bra¢ udziat w tych uroczysto-
$ciach, lecz winno ono pamieta¢, aby ,,wywyzsza¢ Franke tylko jako poete,
nacjonalpatriote”. Podobny stosunek zajmowat Szeptycki réwniez w odnie-
sieniu do innego poréznionego z Ko$ciotem pisarza Wasyla Stefanyka.

Sposrdd ukrainskich pisarzy wspotczesnych, obok Szewczenki i Franki,
duza popularno$cia cieszyta sie Larysa Kosacz (Lesia Ukrainka). Z innych
tworcow zastuzonych dla ukrainiskiego odrodzenia literackiego i narodo-
wego czczono Markijana Szaszkiewicza, Jakowa Hotowackiego, Iwana Wa-
gowicza oraz Josypa Fedkowicza.

Probowano réwniez w spoteczenstwie ukrainskim szerzy¢ kult postaci
historycznych zwigzanych z zyciem religijnym jak np. polegtego meczen-
ska Smiercig w obronie unii §w. abp. Josafata Kuncewicza*. Przypadajaca
w 1924 r. 300. rocznica jego $mierci byta obchodzona nie tylko przez Ko-
$cidt, lecz takze przez r6zne organizacje spoteczne, a szczeg6lnie szkoly.
Wtadze szkolne pragnety kult ten podtrzymac szczegélnie w panistwowych
szkotach z ukrairiskim jezykiem nauczania oraz w szkotach mieszanych na-
rodowosciowo, powotujgc sie na Kuncewicza jako zwolennika zblizenia
7z Polska.

% Cyt. za E. Prus, Wiadyka Swietojurski, Warszawa 1985, s. 106-107; zob. takze: J. Skr.,
J-p Isan Dpanko i Bacunrianu, ,3anucku YnHa CB. Bacumis Besukoro” (dalej 3UCBB)
1926, t. 11, s. 167-172. W podobnym duchu pisat redaktor pisma ,,Hoa 3ops” Osyp Naza-
ruk (byly minister propagandy ZURL), zob.: O. Hazapyk, Ceimonozaad Isana ®panka,
dinanenndis 1926, s. 17.

®  Vkpaiucokuii enemenm y disavnocmu ce. Hocagpama Kynueeuua, ,3UCBB” 1925, t. I,
s. 364-368.
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Sposréd dawnych przywédcéw politycznych narodu bezsprzecznie naj-
wieksza glorig otaczano hetmana Bohdana Chmielnickiego, lecz w okresie
miedzywojennym te postac szczegllnie eksponowaly ugrupowania lewico-
we i te, ktore przesztos¢ Ukrainy widziaty w sojuszu z Rosjg Radziecka. Prze-
ciwnicy takiego zblizenia, po pierwsze, usitowali upowszechniac poglad, ze
unia perejastawska byta wylacznie wybiegiem taktycznym hetmana, dgzace-
go do catkowitej niezawistosci Ukrainy, a po drugie, przeciwstawiali mu jego
nastepce hetmana Iwana Mazepe, ktory w czasie wojny rosyjsko-szwedz-
kiej zawarl sojusz ze Szwedami i wystgpit przeciwko Rosji. W 1937 r. bardzo
uroczyS$cie obchodzono 250-lecie jego hetmaristwa, a rok p6zniej zachowa-
na po nim pamiatke w postaci zlotego szkaplerza z krzyzem i monogramem
przebywajacy na emigracji rzad URL ogtosit symbolem ciggtosci panistwowej
Ukrainy oraz zadecydowal, ze bedzie go nosit kazdorazowy zwierzchnik pan-
stwa ukrainskiego, bedacy rownoczesnie glownym atamanem wojsk URL3*.

Z dziatalno$cig obu hetmané6w wigzat sie kult tradycji kozaczyzny. Pod-
kreslano zwlaszcza jej usilowania panstwotwdrcze, opiewano zar6éwno
w literaturze pieknej, jak i twérczosci ludowej, jej bohaterskie czyny. Or-
ganizacje spoteczne przejmowaly na wlasny wewnetrzny uzytek nazwy
instytucji kozackich oraz kozackie stroje, symbolike i tradycje. Niezwykle
popularne podczas wszelkiego rodzaju uroczystosci byty tzw. ,banderie ko-
zackie”.

W pamieci spotecznos$ci ukrainiskiej okresu miedzywojennego bardzo
zywa byla pamie¢ I wojny Swiatowej oraz ukrainiskich walk niepodlegto-
Sciowych. Z wielka pieczotowito$cig gromadzono wiec pamigtki z tamtego
okresu, urzgdzano wystawy, akademie, a przede wszystkim bardzo uroczy-
ste panachidy za poleglych®. Uroczysto$ci odbywaly sie gtéwnie 22 stycznia,
w tym dniu bowiem w 1918 r. tzw. IV Uniwersatem proklamowano niepodle-
glo$¢ Ukrainy, a rok p6Zniej réwniez tego samego dnia jej ,sobornos¢”, czy-
li zjednoczenie ZURL z URL. Dla Ukraincéw galicyjskich bardzo waznym
dniem byt 1 listopada, rocznica proklamowania we Lwowie w 1918 r. Zachod-
nioukrainskiej Republiki Ludowe;j.

Upowszechnil sie kult mogil poleglych za wolno$¢, przejawiajacy sie
w sypaniu kurhandéw, opiece nad grobami oraz r6znorakich uroczystosciach
zaréwno koscielnych, jak i Swieckich. Panachidy za poleglych i zmartych
organizowano przede wszystkim w drugi dzieri Wielkanocy oraz w Zielone
Swiatki*. Poniewaz w czasie ich trwania zdarzaly sie incydenty o charakte-

% Symbol ciggtosci dgzen paristwowych, ,BP-U” 1938, nr 5, s. 54.

® Bucmaea nam’amor YCC, ,Barbkismuna’ 1935, nr 2, s. 2; Rocznica niepodlegtosci
ukrairiskiej BP-U 1938, nr 6, s. 67.

* A.Bochenski, S.1.os,W. Baczkowski, Problem polsko-ukrairiski w Ziemi Czerwieriskiej,
Warszawa 1938, s. 123; Kult po polegtych za wolnosé, BP-U1933, nr 8, s. 9.
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rze nacjonalistycznym oraz antypanistwowym, np. rozrzucanie ulotek OUN,
badZ przemoéwienia gloryfikujace akcje terrorystyczng, nadawanie cech
bohateré6w narodowych zabdjcom Tadeusza Holoéwki — Wasylowi Bilaso-
wi i Dmytrowi Danylyszynowi, wtadze w niekt6rych najbardziej jaskrawych
przypadkach stawiaty organizator6w uroczystosci w stan oskarzenia. Probo-
wano takze odgoérnie przez naciski na hierarchie koscielna sprowadzac uro-
czystosci te do charakteru wylgcznie religijnego®, co bylo, biorgc pod uwage
stopien §wiadomosci narodowej oraz dazenia polityczne narodu ukrainskie-
go, z gory skazane na niepowodzenie. PrzeSwiadczeni byli o tym nawet nie-
ktorzy polscy publicysci. Aleksander Bochenski w wielokrotnie cytowane;j
pracy Problem ukrairiski w Ziemi Czerwieriskiej pisat:

Sprawa czci oddawanej polegtym w walce przeciw Polsce i Rosji w la-
tach 1918-1920 jest problemem, ktéry ciazy bardzo na psychice ukra-
inskiej®.

Jeszcze bardziej dobitnie wyrazat to autor opublikowanego w 1935 r. na fa-
mach ,Bat’kiwszczyny” artykutu pt. Tym, ktérzy Zy¢ bedqg wiecznie (Tum,
K1 6y0ymob dcumu 8i4HO).

Niezliczone mogity naszych bohateréw — pisat — oto wieczny §lad dni
stawy. Mogity te ucza potomkéw tej wielkiej prawdy, Ze nie umart ten,
ktéry zginat za Ojczyzne — albowiem Zyje w naszych sercach, a $mier¢
na polu boju - to tylko $mier¢ ciala, a nie ducha. [...] Dzi$ nie ma boha-
teréw - sg mogity. [ wtasnie odwiedzajgc te mogity mtode pokolenie na-
biera wiary w lepsze jutro. Mogily te przekonuja, Ze jeszcze niedawno
marzenie o wolnosci nie bylo tylko marzeniem. Byto, bowiem rzeczy-
wisto$cig. Mogily bohateréw to ,zyciodajna studnia”, z ktérej czerpie-
my sity do dalszej pracy nad urzeczywistnieniem marzen. Mogity to
niemy rozkaz by nie zej$¢ na manowce, nie skarle¢ wygodnym zyciem,
nie opuszczac¢ sztandaru®.

Wspomniany wczes$niej polski publicysta A. Bochenski proponowat wiec,
aby narodowe $wieta ukrainskie ,upanstwowi¢” — oraz obchodzi¢ wspol-
nie, nadajac im z jednej strony charakter antyrosyjski i antyradziecki,
z drugiej za$ traktowac je jako ,Swieto pojednania”’, bowiem tak jedna jak

i druga strona wykazata sie bohaterstwem i poniosta ofiary. W zadnym

¥ AAN, MWRIOP, sygn. 379, k. 714-715; Archiwum Panistwowe w Przemyslu (dalej APP), Sta-
rostwo Powiatowe Przemyskie, sygn. 6, npag.

% A.Bochenski, S. L.o$, W. Bagczkowski, Problem..., s. 120.

% BarpkiBmuza’ 1935, nr 22, s. 1-2.
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wypadku nie wolno — przestrzegat publicysta — stosowac represji wobec
biorgcych udzial w uroczystosciach narodowych, gdyz, spychajac kult po-
legtych do podziemia, tworzy sie z niego potezng dZzwignie antypanstwo-
wa. Pisat wiec:

Inaczej dziala piesn trgbiona na wszystkie strony przy niezliczonych ga-
léwkach i swietach narodowych, przy imieninach wszelkich generatow
czy ministrow, a inaczej $piewana przy zamknietych okiennicach, Swie-
cach i czatach, baczac, czy nie zbliza sie policjant, czy prowokator®.

%

Wspomniane przejawy ukrainskiego zycia spolecznego, jak popularyzo-
wanie osiggnie¢ mysli naukowej, kult bohateréw, tworcow kultury, czes¢
oddawana poleglym za wolno$¢ ojczyzny, stuzyly umacnianiu $wiadomo-
$ci narodowej i konsolidacji spoteczenstwa ukrainskiego wokot podstawo-
wych, cho¢ niejednakowo przez r6zne sity polityczne pojmowanych, celow
nadrzednych narodu. Celami tymi byly: likwidacja rozbicia narodowego
(Rusini — Ukraincy), pozyskanie dla narodowosci ukrainiskiej separatystycz-
nych odlaméw etnicznych spotecznosci regionalnych, uzyskanie autono-
mii w ramach panstwa polskiego, a w przysztosci bytu panstwowego oraz
zjednoczenie wszystkich ziem zamieszkalych przez ludnos¢ ukrainska,
a takze podniesienie poziomu materialnego spoleczenstwa. Nie wszyst-
kie ugrupowania polityczne jasno i precyzyjnie formutowaty program walki
o te cele. W kwestiach spotecznych najbardziej radykalne stanowisko zaj-
mowata KPZU, opowiadajac sie za przeprowadzeniem w przysztym pan-
stwie powstatym po zjednoczeniu ziem ukrainskich z Ukraing Radziecka
refom socjalnych. Ukrainskie partie polityczne wypowiadaly sie za koniecz-
noscig przeprowadzenia reformy rolnej, co ze wzgledu na strukture spo-
teczng ludnosci ukrainiskiej w Polsce (ponad 90% spoteczenistwa stanowili
chlopi) byto sprawa nieodzowng dla procesu modernizacji spoleczenistwa.
Rzadziej zabierano gtos na temat reform socjalnych w przemysle i handlu,
zaktadano bowiem istnienie w tych dziedzinach wtasnosci prywatnej, da-
zac jedynie do eliminacji lub powaznego ograniczenia w Galicji kapitalu
polskiego i zydowskiego.

Zewnetrznymi przejawami konsolidacji narodowej Ukraincéw w zyciu
politycznym byt m.in. wzrastajacy autorytet UNDO, zmierzajacy do uznania
jej za partie ogélnonarodowg oraz traktowanie Ukrainiskiej Reprezentacji
Parlamentarnej jako oficjalnego przedstawicielstwa narodowego*. Docho-

“ A.Bochenski, S. Lo$, W. Bagczkowski, Problem..., s. 123.
“' W latach trzydziestych ukazywato sie na tamach prasy ukrairiskiej wiele artykutéw na ten
temat. Szerzej pisat o tym B. lTom3uH, Kiivka 3assae 00 cyuacHux ykpaiHcbkux Hacmpo-
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dzito w tej sprawie do wielu oficjalnych wewnetrznych uzgodnien, jak np.
zawarte 18 kwietnia 1938 r. porozumienie prasy ukrainskiej. Zaktadato ono
wzajemng wymiane informacji oraz konsultacje w sprawach waznych dla
narodu. Wspdlnie uzgodniong deklaracje podpisali przedstawiciele: , Dita”
(UNDO), ,Bat’kiwszyny”, ,Ukrajinskych Wisti” (FNJ), ,Hromadskiego Hoto-
su” (USRP) ,Wohni” (nacjonalistyczne pismo miodziezowe), ,Nowej Zori”,
»2Mety”, ,Prawdy” i ,Ukrajinskiego Beskydu” (pism greckokatolickich) oraz
,Zinki”, ,Zinoczego Holosu” i, Ukrajinki” (czasopism Zwigzku Ukrainek)*.
O postepujacej konsolidacji narodowej Swiadczylo takze: umacnianie
sie poczucia jedno$ci narodowej Ukraincéw w panstwie polskim, zar6wno
galicjan z wolyniakami, jak i z tg czeScig narodu, ktéra zyta w USRR®. Pro-
cesy te inspirowaly elity inteligenckie do dziatan na rzecz ujednolicenia je-
zyka ukrainskiego*, a takze upowszechnienia nazwy Ukraina a odrzucania
i zwalczania w odniesieniu do wspétczesnosci terminéw — ,Rus$”, ,, ruski”*.
Stosunek do powyzszych probleméw ulegt wyraznemu sprecyzowaniu
wlasnie dopiero w okresie miedzywojennym, bowiem zaréwno w czasach
zaborczych, a nawet w okresie I wojny Swiatowej spoteczenstwo ukrainiskie
byto dalekie w tych sprawach od jednomyslnosci, np. nawet juz po powsta-
niu ZURL istniaty duze opory wséréd jej przyw6dcéw w odniesieniu do kwe-
stii zasadnosci zjednoczenia jej z URL, a jezyk ukrainski uzywany w Galicji
nawet wsrdd inteligencji w pierwszych latach po wojnie traktowany byt jako
jedyny prawidlowy dla Ukraincow jezyk literacki. Bardziej emocjonalnie niz
inne narody pojmowali Ukraincy fakt podzialu wyznaniowego spoteczen-
stwa. Zaréwno grekokatolicy, jak i prawostawni dzialacze narodowi kwestie
ujednolicenia wyznania traktowali jako nieodzowng w procesie konsoli-
dacji narodowej. Pierwsi argumentowali to wyzszo$cig kulturowg ludnosci
i duchowienstwa greckokatolickiego, mozliwo$cia otwarcia na wpltywy kul-
tury zachodniej, drudzy zas odwotywali sie do tradycji historycznej, podkre-
$lajac wielowiekowe zwigzki prawostawia z dziejami narodu, przypominali

is, ,Ykpaincbkuii beckun” 1936, nr 37; nr 39; nr 40; zob. takze: Koncoaidayis i Hayiona-
nizm, ,JIis10” 1938, nr 4, s. 1.

2 Porozumienie prasy ukrairiskiej, BP-U1938, nr 18, s. 257.

“ 0. Jlotoubkuii, Cxid i 3axio y npobaemi ykpaincvkoi kyrvmypu, ,Cborouacte i muryse”
1939, nr 2, s. 3-15; zob. takze: A. Bochenski, S. L.o§, W. Bgczkowski, Problem..., s. 30-33.

“ S.H., Problem jednosci, ,BP-U” 1935, nr 37, s. 407-408. Bardzo interesujacy artykul na te-
mat ksztaltowania si¢ ukrainskiego jezyka literackiego zamiescit prof. Iwan Ohijenko pod
wielce wymownym tytutem: Bez wspdlnego jezyka literackiego — nie ma narodu! Dla jed-
nego narodu - jeden jezyk literacki zamieszczonego na tamach czasopisma ,Pinaa Mosa”
1935, nr 9 (33).

“ Archiwum PAN w Warszawie, Materiaty L. Eckerta, sygn. 75, k. 88; zob. takze: Nazwa, ka-
lendarz, alfabet, BP-U 1938, nr 30, s. 327.
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okres jego Swietnosci w czasach rozkwitu prawostawia w Rusi Kijowskiej
oraz wystgpienia kozakéw i hetmana Chmielnickiego w obronie ,$wietej
prawostawnej wiary”. Czesto tez dyskusje kwitowali pytaniem, co jest bar-
dziej realne: czy przejscie czterech milionéw grekokatolikdw na prawosta-
wie, czy 40 mln prawostawnych na grekokatolicyzm?

Pod wptywem owego, niejednokrotnie przybierajacego charakter dra-
matyczny sporu, zdarzaly sie gltosy postulujgce utworzenie w oparciu
0 oba wyznania, trzeciego niezaleznego od pozaukrainiskich czynnikow
zewnetrznych, ktére bytoby mozliwe do przyjecia przez caty nar6d. Pomi-
mo iz poglad ten spotkat sie z silnym poparciem cze$ci nacjonalistow, nie
byl jednak do przyjecia nawet w ich wlasnym obozie. Autorytet KoSciota
greckokatolickiego byt bowiem bardzo duzy, a nawet §miato mozna mo-
wic o jego wzrastajgcej roli w zyciu spotecznym Ukraificéw w analizowa-
nym okresie. Procz nacjonalistow wypowiadali sie w kwestii wyznaniowej
rOwniez konserwatysci i ugrupowania lewicowe: socjalisci i komunisci.
Dla cztonkéw partii socjalistycznych oraz dla KPZU jedynie marksistow-
skie podejscie do religii umozliwialoby postep w procesie ksztaltowania
sie narodu. Dla konserwatystow charakterystyczny byl poglad wyrazo-
ny przez wspomnianego ideologa tego ruchu Wiaczestawa Lypynskiego
w pracy: Relihija i Cerkwa w istoriji Ukrajiny (Penizis i Llepkea 6 icmo-
pit Ykpainu | Religia i KoSciot w dziejach Ukrainy). W przeciwienstwie
do autor6w wspomnianych wyzej ideologoéw, nie uwazal on za konieczne
istnienie na Ukrainie jednego wyznania, ale funkcjonowanie tradycyjnie
tam religii*. Uznawat on religie za jeden z najwazniejszych elementow zy-
cia panstwowego.

Rozwijajgc przytoczong teze, nie miat on zastrzezenn do dziatalnosci
na polu narodowym kleru greckokatolickiego, natomiast prawostawne-
mu zarzucal stosunek obojetny, badZ nawet wrogi wobec do ukraifiskich
dazenn panstwowych w okresie I wojny Swiatowej. Podsumowujac swe
rozwazania Lypynski wypowiadat sie za utrzymaniem wszystkich funkcjo-
nujacych w spotecznosci ukrainskiej wyznan i obrzadkéw, lecz zalecat im
jasne okreslenie swej stuzebnej roli w stosunku do narodu. Wsréd Ukrain-
cow — twierdzit — winny obok siebie zgodnie egzystowac grekokatolicyzm,
rzymskokatolicyzm, prawostawie, protestantyzm i rézne religijne zwigz-
ki chrzescijaniskie. Dgzenie do jednosci religijnej w jego mniemaniu zuba-
za kulture narodowa*’. Sam za$ ,pomimo zmiany narodowosci polskiej na
ukrainska, do korica zycia pozostal rzymskokatolikiem.

Z kwestig rozwoju narodowego wiazaly sie takze wielokrotnie po-
dejmowane na kongresach wszechukrainiskich oraz licznych zebraniach

“ B.JlunuHCbKUH, Penizis i yepkea 6 icmopii Ykpainu, JIbis 1933 (wyd. 2).
7 Zob. Ibidem, passim.
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naukowych, spotecznych i politycznych postulaty zmiany cyrylicy na alfa-
bet facinski oraz kalendarza juliafiskiego na gregoriariski. Propozycje te nie
miaty jednakze w okresie miedzywojennym szans realizacji®.

Pragngc przytoczone cele narodowe propagowaé wsrod spoleczen-
stwa, znacznie rozbudowano wlasnymi sitami instytucjonalne Zycie spo-
teczne. Rozszerzono organizacyjnie szereg zalozonych przed I wojna
Swiatowg towarzystw, zwigzkow i ugrupowan, powotano do zycia wie-
le nowych organizacji kulturalno-o$wiatowych, wychowawczych, arty-
stycznych, tworczych, naukowych, zawodowych itp. Natomiast wszystkie
te, ktore nie spetnialy oczekiwan spolecznych, zostaly rozwigzane badz
egzystowaly na marginesie zycia spotecznego. Dominujacg role w sferze
dziatalno$ci spolecznej odgrywaty zwlaszcza trzy organizacje: ,Proswi-
ta”, ,Ridna Szkota” i Zwigzek Ukrainek, ktore z niewielkich przedwojen-
nych stowarzyszen staly si¢ w okresie miedzywojennym bardzo preznymi
zwigzkami, przybierajgcymi charakter masowy i posiadajacymi bardzo
duze poparcie spoleczne.

Gtéwng role w ksztaltowaniu proceséw tozsamosciowych odgrywata
warstwa inteligencka. Ona byla inicjatorem i organizatorem wspomnia-
nych towarzystw, prowadzita aktywna dziatalno$¢ polityczna, spoteczna
i gospodarcza. Powszechnie sgadzi sie o jej bardzo matej liczebnosci. Po-
glad ten nie jest w pelni stuszny. Prawdg jest, ze nie byla ona zbyt liczna
(w 1931 r. stanowita, jak to wykazano w pracy, zaledwie ok. 1,4% spolecz-
no$ci ukrainskiej w Polsce), lecz rozwijata sie w okresie miedzywojennym
bardziej dynamicznie niz inteligencja polska (np. w 1931 r. ksztalcito sie
w Polsce ponad 12 tys. Ukrainncéw w szkotach srednich ogélnoksztatcgcych
i seminariach nauczycielskich oraz ok. 2,6 tys. studiowato na uczelniach
wyzszych)®. Byla takze o wiele bardziej aktywna w zyciu spotecznym.

Determinujgco na postawy ukrainiskiej inteligencji w stosunku do
panstwa polskiego wplywaly nastepujace elementy:

1) polska polityka wewnetrzna, przybierajaca w niektérych okresach
charakter dyskryminacyjny, objawiajgcy sie m.in. prébami catkowitej eli-
minacji os6b narodowosci ukrainiskiej ze stuzby panistwowej (urzedéw,
szkol, kolei, administracji gospodarczej, poczty itp.), przy czym nie kie-
rowano sie tu wylacznie reprezentowanymi przez Ukraincoéw pogladami
politycznymi, lecz brano pod uwage deklarowang narodowo$¢ badz na-
wet wyznanie;

“® Kongres i alfabet, BP-U 1933, nr 31, s. 7-8; Nazwa, kalendarz, alfabet, ,BP-U” 1938, nr 30,
s. 237.

® Zob. takze, S. Stepien, Ksztattowanie sie warstwy inteligenckiej..., s. 111-135; K. Pru-
szynski, O akademika - Ukrairica, ,Droga”’ 1932, nr 7-8, s. 738.
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2) brak perspektyw otrzymania pracy, mimo osiagnietego z naktadem
duzych wyrzeczen wyksztatcenia, powodowat stan rozgoryczenia i sprzy-
jat uleganiu przez mlodych ludzi pogladom skrajnym i zdecydowanie an-
typanstwowym.

Dlatego tez dochodzito do bojkotu nawet pozytywnych, mogacych
przynie$¢ konkretne korzysci kulturalne, polityczne i gospodarcze inicja-
tyw panstwowych. To z kolei dawalo polskim ugrupowaniom prawicowym
argumenty o rzekomej niedojrzatosci politycznej ludnosci ukrainskie;.

Poniewaz przez caly okres miedzywojenny niewiele uczyniono, aby in-
teligencje ukrainska zwigzac¢ z panstwem polskim, to w warstwie tej zacze-
ty upowszechniac sie poglady, ze jedynie negacja panstwowoSci polskiej
moze przynie$¢ poprawe polozenia politycznego i spotecznego narodu.
Inteligencja ukraifiska w swej zdecydowanej wiekszosci byta w latach trzy-
dziestych nastawiona wrogo wobec panstwa polskiego. Jedynie jej niewiel-
ka czes$¢, w tym gléwnie pochodzgca z Ukrainy Naddnieprzanskiej oraz
niektérzy intelektuali$ci, zachowywata nie tylko lojalne stanowisko, ale
prébowata aktywnie wiaczyc sie w zycie panistwowe.

Dokonujac og6lnej oceny spolecznosci ukrainskiej w Polsce, moz-
na odnie$¢ do niej to, co napisali William I. Thomas i Florian Znaniec-
ki w pracy: Chtop polski w Europie i Ameryce. Uwzgledniajac bowiem brak
niepodlegtego bytu panstwowego oraz wystepowanie czynnikéw groza-
cych utrata tozsamos$ci narodowej, wystepowaly — tak w spoteczenstwie
polskim analizowanym przez wspomnianych autoréw, jak i ukraifiskim
w podobnych warunkach — mechanizmy obronne, ktére cel narodowy sta-
wialy ponad wszelkie inne sprawy i dgzenia.

Ideal narodowy - pisali Thomas i Znaniecki — jest wyniesiony ponad
wszystko inne i w przypadku konfliktu — preferencja okazana innym
sprawom jest napietnowana jako zdrada narodowa. Totez jednostka,
ktora oSmielitaby si¢ wysunac na plan pierwszy racje hedonistyczne,
ekonomiczne, moralne, religijne, czyniac co$, co mogtoby spowodo-
wac szkode dla narodu, lub nie czyniac tego, czego od niej oczekiwa-
no i co miato stuzy¢ dla dobra narodu, narazitaby sie na najsurowsze
potepienie og6tu®.

Mianem ,zdrajcy sprawy narodowej” szermowano zwlaszcza wsrod na-
cjonalistow ukrairiskich niezwykle czesto, posuwajac sie przy tym nawet
do stosowania Srodkéw repres;ji fizycznej, jak pobicie czy nawet zabdj-
stwo (szczegbOlne wrazenie wywarlo na spoleczenistwie m.in. morder-
stwo poety Karola Sydora Twerdochliba oraz zastluzonych nauczycieli

® WI.Thomas, E Znaniecki, Chiop polski w Europie i Ameryce, t. 4, Warszawa 1976, s. 202.
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Sofrona Matwijasa i [wana Babija). Na porzadku dziennym byt tzw. ,bojkot
towarzyski”, stosowany nie tylko do renegatéw narodowych, lecz nawet
do 0s6b wielce zastuzonych w zyciu spotecznym, u ktérych dopatrzono
sie cho¢by drobnego przewinienia, ktére uznano za ,zdrade sprawy na-
rodowej”. Uwazano, ze dopiero uzyskanie bytu panstwowego, to znaczy:

[...] spetnienie pragnien narodowych - jak pisali wspomniani autorzy —
przyniesie kazdej jednostce nalezacej do narodu zmniejszenie jej kto-
potéw i zaspokojenie pragnien, przy czym zadna jednostka nie moze,
albo nie powinna by¢ szczesliwa wtedy, gdy nardd jest ciemiezony.

Do spotecznosci ukrainskiej mozna odnies¢ takze dalsze fragmenty pracy:

Wartosci intelektualne, sztuke i literature, tatwo wlaczac¢ do idei naro-
dowej, gdyz na tresci ich oraz forme wptywajg czynniki etniczne, nauka
wymaga instytucji mogacych swobodnie rozwijac sie jedynie w sprzy-
jajacych warunkach politycznych®:.

Takich sprzyjajacych warunkéw Ukrainicy w Polsce w zasadzie nie mieli.
Nie oznacza to oczywiscie, by nie osiggneli pozytywnych efektéw w wielu
dziedzinach zycia spolecznego, jak mysl polityczna, dorobek naukowy, lite-
racki, artystyczny, a takze w dziedzinie handlu, rzemiosta, a przede wszyst-
kim spétdzielczosci. Osiggniecia te uzyskane gtownie sitami spotecznymi
nie byly w stanie zaspokoi¢ oczekiwan spoteczeristwa ukrainskiego, kto-
re po I wojnie §wiatowej niewspdtmiernie wzrosty w stosunku do okresu
wczesniejszego.

W kontekscie powyzszych uog6lnien nalezy widzie¢ zaréwno dazenia
do jak najwiekszego uaktywnienia wszelkich dziedzin zycia spoleczne-
go, jak i nadmierne ich upolitycznienie, co z kolei sprzyjato upowszech-
nianiu sie postaw skrajnie nacjonalistycznych i antypolskich. Wprawdzie
nigdy nie owladnely one catosci spoteczeristwa ukrainiskiego, jednakze
w okresie II wojny §wiatowej w niektorych regionach wschodnich woje-
wodztw Drugiej Rzeczypospolitej staly sie przyczyna znaczacych konflik-
tow w stosunkach miedzy miejscowg ludnoscia polska a ukrairiska.

' Ibidem, s. 202.
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